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Zgodnie z obowiqzujqcymi przepisami, aby zosta¢ wykonawcq budowlanym wystarczy wypetnienie wniosku
CEIDG-1, ktory sktada sie do urzedu miasta lub gminy. Nikt przy tej formalnosci nie wymaga od zglaszajqcego
posiadania wyksztatcenia kierunkowego ani zadnego innego. Kazdy moze zatozy¢ firme budowlano-remontowq bez
wzgledu na swoje predyspozycje, poziom wiedzy i doswiadczenie zawodowe. To w wielu branzach powoduje bar-
dzo powazne konsekwencje. Ja zajmuje sie wylqcznie technikq dachowq i prawie kazdego dnia stykam si¢ z proble-
mami wynikajqcymi z niewiedzy merytorycznej ludzi wykonujqcych dachy. Ta niewiedza jest powodem wielu wad
konstrukcji i pokry¢ dachowych oraz wynikajqcych z nich konfliktow. Taki stan wynika rowniez z rozbieznosci mie-
dzy przepisami zawartymi w ustawie Prawo budowlane i Kodeksie cywilnym. Zgodnie z art. 17 Prawa budowlane-
go, uczestnikami procesu budowlanego sq: inwestor; projektant, inspektor nadzoru inwestorskiego, kierownik bu-
dowy. Nie ma tam wykonawcy. Jest to konsekwentne w stosunku do braku jakichkolwiek wymagan przy wydawa-
niu zezwolenia na dziatalnos¢ gospodarczq obejmujqcq wykonawstwo budowlane.

Jednoczesnie w dziale XVI Kodeksu cywilnego. ,,Umowa o roboty budowlane” znajdujq sie przepisy, wg kto-
rych przez wykonawce rozumie sie firme zatrudniajqcq co najmniej jednq osobe z uprawnieniami budowlanymi.
Istnieje jednak i dziala legalnie w Polsce bardzo duzo firm budowlanych, w ktorych nie dos¢, Ze nie ma 0sob
z uprawnieniami budowlanymi, to rowniez nie posiadajq one zadnego wyksztatcenia budowlanego. Doskonalq ilu-
stracjq konsekwencji takiego stanu rzeczy jest nastepujqcy przyktad.

Zgodnie z k.c. zakres umowy budowlanej wyznaczajq m.in. takie okreslenia, jak obiekt, roboty budowlane i pro-
jekt. Z art. 649 k.c. wynika ze, wykonawca podejmuje si¢ wszystkich robot objetych projektem, bedqcym elemen-
tem sktadowym umowy. Zgodnie z takim uregulowaniem, wykonawca powinien sprawdzi¢ dostarczonq przez in-
westora dokumentacje i gdy stwierdzi w niej bledy lub nieprawidtowosci, uniemozliwiajqce prawidlowe wykona-
nia prac objetych umowq, musi powiadomic¢ o tym inwestora. Bardzo doktadnie okresla te powinnosé art. 651 k.c.
(zawiadomienie o przeszkodach,).

Jest wiele przypadkow, w ktorych bledy projektowe (nawet oczywiste) nie sq wykryte przez inwestora, jego inspek-
tora nadzoru i kierownika robot ani przez wykonawce i gdy bledy te pojawiajq sie w postaci skutkow zastosowania
wadliwych rozwiqzan, prawie zawsze wine przypisuje sie wykonawcy. Wowczas wykonawca styszy zarzut, ze nie do-
konat sprawdzenia dokumentacji i nie wykazat bledow mimo wpisania w umowe takiego obowiqzku. Skoro tego nie
zrobil, to jest odpowiedzialny za wady i ich skutki. Problem w tym, zZe wykonawca sprawdzit projekt tak, jak umiat
i nie moze odpowiadac za wady, ktorych nie jest w stanie wykryc. Zauwaza to co jest w stanie objqc jego wiedza. Je-
zeli, zgodnie z przepisami, nie wymaga si¢ od rejestrujqcego dziatalnos¢ wykonawczq zadnej wiedzy budowlanej, to
nie mozna wymagac od niego, aby sprawdzat projekt, a tym bardziej obarczac go odpowiedzialnosciq za bledy za-
warte w projekcie. Wobec takich praktyk, mozna smiato stwierdzié, ze okreslenie ,, wykonawca” oznacza w ustawie
Prawo budowlane inng osobe niz w Kodeksie cywilnym. Nalezy wiec ujednolici¢ prawa i obowiqzki ,, wykonawcy”
z ustawy Prawo budowlane z prawami i obowiqzkami ,, wykonawcy” z Kodeksu cywilnego.

Rozsqdnym rozwiqzaniem wydaje sie przywrocenie wymagan posiadania uprawnien rzemiesiniczych w stosun-
ku do 0sob ubiegajqcych sie o status wykonawcy budowlanego, ktory miatby wtedy uprawnienia kierownika robot.
System wydawania takich uprawnien mozna oprzec¢ o wzorce znane ze struktur rzemiesiniczych, po dostosowaniu
ich do wspotczesnych potrzeb. Powrot na budowy kierownikow robot (dekarskich, hydraulicznych itp.) odciqzytby
znacznie przetadowanych obowiqzkami kierownikow budow. Za pomocaq tej funkcji mozna by rozwiqzac wiele pro-
blemow wystepujqcych we wspolczesnym budownictwie. Ponadto dzieki wprowadzeniu specjalizacji kierownikow
robot mozna m.in. sformutowac podstawowy zakres wiedzy jakq powinni posiadac. To pozwolitoby zdefiniowac zna-
czenie okreslenia ,, wedtug zasad wiedzy technicznej” uzywanego wielokrotnie w k.c. (np. w art. 647 k.c., ktory de-
finiuje umowe o roboty budowlane). Przy obecnym poziomie wiedzy budowlanej, jej zakres jest tak obszerny, ze nie
ma mozliwosci, aby okreslenie to bylo bezsporne. Nie jest to termin jednoznaczny i mowi niewiele wiecej niz uzy-
wane nadal w umowach sformutowanie ,,zgodnie ze sztukq budowlanq”. Bez podziatu na specjalizacje okreslenie
,,zasady wiedzy technicznej” obejmuje zbyt szeroki zakres wiedzy, aby bylo jednoznaczne.
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