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Tematyka artykutu pt. Uzytkowanie obiektow budowlanych a zachowanie bezpieczeristwa pozarowego bylta
omawiana podczas Il Ogdélnopolskiej Konferencji Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego Problemy
techniczno-prawne utrzymania obiektow budowlanych (15 — 16 stycznia br.).

dr Andrzej Borowy*

Uzytkowanie obiektow

budowlanych a zachowanie
bezpieczenstwa pozarowego

The usage of construction works and maintenance of fire safety

posob uzytkowania obiektow budowlanych moze

mie¢ wptyw przede wszystkim na zachowanie wy-

magan bezpieczenstwa pozarowego w zakresie za-

pewnienia mozliwosci ewakuacji oraz ograniczenia
rozprzestrzeniania sie ognia i dymu. W mniejszym stopniu
bedzie wptywaé na nosnos¢ konstrukcji czy dziatania ekip
ratowniczych. Postepowanie uzytkownikéw obiektow pro-
wadzi niekiedy do pogarszania warunkéw bezpieczenstwa
pozarowego w obiekcie. Administratorzy czy zarzadcy obiek-
tow (pozostajacy bardzo czesto daleko od obiektu) zazwy-
czaj nie reagujg odpowiednio szybko. Czesto dopiero ze-
wnetrzne kontrole ujawniajg problemy powstate wiele mie-
siecy wczesniej.

Na niezachowanie zakladanego poziomu wymagan w za-
kresie bezpieczehstwa pozarowego wptyw moga miec:

e akty wandalizmu, np. niszczenie uszczelnien przejs¢ in-
stalacyjnych, uszkadzanie drzwi przeciwpozarowych, ele-
mentow systemu sygnalizacji przeciwpozarowe; itp.;

e nieprawidtowe wykonywanie prac naprawczych przez
ekipy remontowe;

e niewystarczajgcy tryb prowadzenia konserwacji urza-
dzen, ktére majg zadziata¢ w przypadku pozaru (wymaga-
ne — co najmniej raz w roku);

e gromadzenie przez uzytkownikow rzeczy i sprzetow
zwiekszajgcych obcigzenie ogniowe oraz ograniczajgcych
szerokos¢ drég ewakuacyjnych (zmniejszenie o ponad jed-
na trzecig szerokosci przejs¢ i dojs¢ ewakuacyjnych w sto-
sunku do wymaganych wartosci stanowi podstawe
do uznania uzytkowanego budynku za zagrazajacy zyciu
ludzi);

e zmiany w elementach wykonczenia wnetrz na rozwig-
zania o nizszych parametrach w zakresie reakcji na ogien
(czasami nawet na elementy wykonczenia, ktérych wtasci-
wosci oghiowe stanowig podstawe do uznania uzytkowane-
go budynku za zagrazajacy zyciu ludzi).

Wymienione sytuacje nie obejmujg nieprzewidzianych,
celowych zachowan lub dziatan niektérych uzytkownikéw.
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Czynniki wptywajace na zmiane spetnienia
wymagan bezpieczenstwa pozarowego
w trakcie uzytkowania

Wymagania dotyczace bezpieczenstwa pozarowego sta-
wiane wyrobom budowlanym i elementom budynku odnoszg
sie do okreslonego sposobu uzytkowania i sprawdzane sg
w badaniach przeprowadzanych w $cisle okreslonych warun-
kach. Dokumenty normatywne dotyczace sposobu przepro-
wadzania tych badan wymagaja, na ogot, przeprowadzenia
ich na okreslonych pojedynczych prébkach i podajg zasady
przeniesienia wynikéw na rodzine wyroboéw lub rézne warian-
ty wykonania wyrobu. Podstawg do takich rozszerzen zakre-
su zastosowania wynikéw badan i nadania klasyfikacji ognio-
wej w podanym obszarze jest wybranie odpowiedniej konfi-
guraciji probki wyrobu do badania. Wybdr ten podyktowany jest
pewnymi przyjetymi zatozeniami. Przyktadem realizacji takie-
go zatozenia jest sposéb badania drzwi przeciwpozarowych
lub dymoszczelnych. Przyjmuje sie, ze drzwi pozostajg w po-
zycji zamknietej w przypadku pozaru i badania odbywajg sie
na drzwiach zamknietych i niezaryglowanych. Powinno to od-
powiada¢ warunkom normalnej eksploatacji, poniewaz, zgod-
nie z § 240.6 rozporzadzenia [1]: Drzwi, bramy i inne zamknie-
cia otworéw o wymaganej klasie odpornosci ogniowej lub dy-
moszczelnosci powinny by¢ zaopatrzone w urzgdzenia, za-
pewniajgce samoczynne zamykanie otworu w razie pozaru.
Nalezy tez zapewni¢ mozliwos¢ recznego otwierania drzwi
stuzgcych do ewakuacji. Okreslenie klasy odpornosci ognio-
wej lub dymoszczelnosci odnosi sie do drzwi w pozycji za-
mknietej, podczas gdy w trakcie uzytkowania w rézny sposob
uniemozliwiane jest zamkniecie drzwi, np. rozpinanie zamy-
kaczy, blokowanie drzwi w pozycji otwartej. W momencie wy-
buchu pozaru takie drzwi nie zamkna sie i to, ze byly w sta-
nie wytrzymac warunki badania odpornosci ogniowej czy dy-
moszczelnosci, nie ma zadnego znaczenia dla spetnienia za-
ktadanej funkcji przegrody — w takiej sytuacji w danym miej-
scu nie moze juz by¢ mowy o zapewnieniu funkcji oddziela-
jacej. Ten bardzo prosty przyktad (niestety wielokrotnie obser-
wowany w uzytkowanych obiektach) wskazuje na niewystar-
czajacq $wiadomos¢ uzytkownikéw i zarzadcdw obiektow bu-



dowlanych. By¢ moze wyrazne oznakowanie takich drzwi, tak
jak jest to wymagane w niektorych krajach, przynajmniej
w czesci mogtoby zmniejszy¢ skale zjawiska. Podobny pro-
blem stwarza czesto druga czes$¢ przytoczonego wymagania.
Bardzo tatwo znalez¢ przyktady drzwi ewakuacyjnych, ktére
w przypadku pozaru, ale takze w innych przypadkach wyma-
gajacych ewakuacji ludzi, nie spetnig oczekiwanej funkgiji, po-
niewaz sg zamkniete na klucz, przewigzane fancuchem
z ktodka lub w inny sposob zablokowane (wiele takich przy-
ktadow mozna znalez¢ np. w centrach handlowych). Céz z te-
go, ze podczas badan drzwi spemnity okreslone wymagania
i wyposazone zostaly w dzwignie przeciwpaniczne. W sytu-
acji, gdy czas bedzie decydowat o bezpieczenstwie ludzi, po-
dany sposéb zamkniecia uniemozliwi skuteczng ewakuacje,
a nawet w pewnych okolicznosciach moze by¢ przyczyng po-
wstania sytuacji krytycznych.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze podane przyktady dotyczg sy-
tuacji jednoznacznie zabronionych. Zgodnie z rozporzadze-
niem [2], zabronione jest: ... blokowanie drzwi i bram prze-
ciwpozarowych w sposob uniemozliwiajgcy ich samoczyn-
ne zamkniecie w przypadku powstania pozaru, a takze ...
zamykanie drzwi ewakuacyjnych w sposob uniemozliwiajg-
cy ich natychmiastowe uzycie w przypadku pozaru lub inne-
go zagrozenia powodujgcego koniecznos$¢ ewakuacji. Rze-
czywisto$¢ pokazuje jednak, ze przepisy te sg czesto nie-
przestrzegane.

W nowoczesnych budynkach rézne instalacje coraz cze-
Sciej integrowane sg w jeden system zarzadzania obiektem.
Czestym przyktadem jest integrowanie systemu sygnalizacji
pozarowej z systemem kontroli dostepu. O ile w procesie pro-
jektowania takiego zintegrowanego systemu musza by¢ roz-
wigzane problemy z pogodzeniem przeciwnych funkcji tych
dwdch instalacji, to w codziennym uzytkowaniu w sposéb
oczywisty odpowiednia kontrola dostepu ma priorytet nad in-
nymi funkcjami. Moze to wplywaé na ograniczenie funkcji
systemu sygnalizacji pozarowej. Analogicznie jest w przypad-
ku zastaniania czujek dymu, aby niepotrzebnie nie urucha-
miat sie system sygnalizacji pozarowej. Niestety znaczna
czes¢ tragicznych w skutkach wydarzen ma miejsce wtasnie
w sytuacjach szczegoélnych, np. remontu czy konserwaciji in-
stalacji tryskaczowej (zamkniecie doptywu wody), zastonie-
cia lub odtgczenia czesci systemu sygnalizaciji pozarowe; itp.

Odrebnym problemem stajg sie zmiany w aranzacji wnetrz
czy pozornie niewielkie zmiany przeznaczenia czesci obiek-
téw, ktore zostaty zaprojektowane z zastosowaniem metod
inzynierii bezpieczenstwa pozarowego na okreslone oddzia-
tywania i dla warunkéw wybranego scenariusza pozarowe-
go. Analizy rozprzestrzeniania dymu w obiektach budowla-
nych, tak czesto obecnie wykorzystywane, odnoszg sie
do ustalonego/-ych scenariusza/-y pozaru i pozostajg waz-
ne dla przyjetych zatozen dotyczgcych geometrii pomiesz-
czen oraz materiatéw wykonczeniowych, elementéw wypo-
sazenia obiektu, czasami wielu innych zatozen przyjetych
do obliczen. Nie oznacza to, ze kazda, nawet najdrobniej-
sza, zmiana musi uniewaznia¢ uzyskane wyniki. Niemniej
wprowadzanie zmian w stosunku do zatozen przyjetych do
obliczen powinno by¢ poparte analizg ewentualnych skutkéw
dla uzyskanych wynikow. W niektorych przypadkach moze
to jednak implikowac konieczno$é powtdrzenia petnych ob-
liczen dla nowych warunkéw.

Podsumowanie

Analizy mozliwego rozwoju pozaru sg obecnie bardzo za-
awansowane, jednak nawet z zastosowaniem nowocze-
snych numerycznych technik symulacyjnych nie mozna
przeanalizowa¢ wszystkich wariantéw. Rozwigzania oparte
na wybranym, nawet z duzej liczby przeanalizowanych moz-
liwosci, scenariuszu zawsze obcigzone sg niepewnoscia za-
dziatania w okreslonej sytuacji rzeczywistej. Zadziatanie
urzadzen w sposob zapewniajgcy spetnienie wymagan w za-
kresie bezpieczenstwa pozarowego zalezy w coraz wiek-
szym stopniu od stopnia wrazliwosci przyjetego rozwigzania
na zaktdcenia i niepozadane dziatania m.in. ze strony
uzytkownikow obiektdow oraz od zgodnosci przebiegu zda-
rzen z przyjetym scenariuszem rozwoju pozaru. Stosowanie
systemow zabezpieczen przeciwpozarowych, zaprojekto-
wanych w celu spetnienia wymagan w zakresie bezpieczen-
stwa pozarowego, zintegrowanych z systemami sygnaliza-
Cji pozarowej, wymaga wdrozenia odpowiednich procedur
kontroli skutecznosci rozwigzania i jego odpornosci na za-
ktécenia, na etapie oddawania budynku do uzytkowania i je-
go eksploatacji. Szczegolnie podczas biezacej eksploataciji
takie sprawdzenia nabierajg szczegdlnego znaczenia. Wy-
maganie rozporzadzenia [2], stawiane wtascicielom i za-
rzgdcom wszystkich obiektow przeznaczonych dla ponad 50
0s0b bedacych ich statymi uzytkownikami (poza budynka-
mi mieszkalnymi), dotyczace przeprowadzania co najmniej
raz na 2 lata praktycznego sprawdzenia organizacji oraz
warunkéw ewakuacji z catego obiektu, nabierajg obecnie
jeszcze wiekszego znaczenia. Takie ¢wiczenia powinny sta-
nowic okazje do weryfikacji stanu spetnienia zatozonego po-
ziomu wymagan w zakresie bezpieczehstwa pozarowego.

Streszczenie

Poziom spetnienia wymagan w zakresie bezpieczenstwa pozaro-
wego podczas uzytkowania obiektow budowlanych moze ulec ob-
nizeniu w wyniku dziatan uzytkownikow. Wiasciwy sposob uzyt-
kowania, odpowiednie zachowania uzytkownikow i $wiadomo$¢
zarzadzajacych obiektami, regularne przeglady i konserwacje wy-
konywane przez kompetentnych wykonawcow, decyduja o zacho-
waniu zakladanego poziomu wymagan w zakresie bezpieczen-
stwa pozarowego.

Stowa kluczowe: uzytkowanie obiektow budowlanych, bezpie-
czenstwo pozarowe, reakcja na ogien, odporno$¢ ogniowa, sygna-
lizacja pozarowa

Abstract

The level of fire safety requirements fulfillment during the
construction works usage can be reduced as an effect of the user
actions. The proper way of use, appropriate user actions and awareness
of construction works managers, regular inspections and conservation
works done by competent contractors, decide on the maintenance of
the assumed level of fire safety requirements fulfillment.
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