Sp. mgr inz. Edward Niezgoda

12 kwietnia 2013 r. zmart w Tar-
nowie Edward Niezgoda, diugo-
letni pracownik przemystu cera-
miki budowlanej, dziatacz i hono-
rowy cztonek Stowarzyszenia In-
zynieréw i Technikéw Przemystu
Materiatéw Budowlanych.

Sp. mgr inz. Edward Niezgoda
urodzit sie 23 lutego 1932 r. w Kro-
$nie. Po ukonczeniu w 1955 r. stu-
didw na Wydziale Inzynierii Budow-
lanej na Politechnice Slaskiej w Gli-
wicach podjat prace jako asystent
w Politechnice Slaskiej. Nastepnie,
w latach 1958 — 1959, byt zatrudnio-
ny jako gtowny projektant w Zakta-
dach Azotowych w Kedzierzynie.
W 1959 r. zwigzat sie z przemystem
ceramiki budowlanej i rozpoczaf pra-
ce w Tarnowskich Zaktadach Cera-
miki Budowlanej, w ktérych praco-

1932 - 2013

wat do 1990 r., petnigc m.in. funkcje
zastepcy dyrektora.

W latach 1986 — 1999 byt takze
zatrudniony jako specjalista w Mie-
dzyresortowym Instytucie Materia-
téw Budowlanych i Ogniotrwatych
w Akademii Goérniczo-Hutniczej.
Od 1993 r. do 2000 r. byt dyrektorem
Terenowej Jednostki Organizacyjnej
NOT w Tarnowie.

Edward Niezgoda byt autorem
i wspotautorem projektow wynalaz-
czych i potozyt duze zastugi w roz-
woju przemystu ceramiki budowla-
nej w bytych wojewddztwach: tar-
nowskim i nowosadeckim (m.in. bu-
dowa zaktadow w Woli Rzedzinskiej
i Biegonicach). Byt cztonkiem Sto-
warzyszenia Inzynierow i Techni-
kéw Przemystu Materiatéw Budow-
lanych (SITPMB) od czasu reakty-

wowania dziatalnosci tej organizaciji
w 1968 r. Petnit funkcje przewodni-
czacego Kota Zaktadowego w Tar-
nowskich ZCB, a nastepnie od 1977 r.
wiceprezesa Zarzadu Okregowego
SITPMB w Krakowie. Za zastugi dla
Stowarzyszenia, w 2006 r. Walny
Zjazd SITPMB przyznat Edwardowi
Niezgodzie godno$¢ cztonka hono-
rowego. Zyczliwosé i tatwos$¢ nawia-
zywania bezposrednich kontaktow
kolezenskich sprawiaty, ze cieszyt
sie sympatig wszystkich, ktérzy Go
znali i taki pozostanie w naszej
pamieci.
Zarzgd Gtowny Stowarzyszenia
Inzynieréw i Technikow Przemystu
Materiatéw Budowlanych
— Warszawa
Zarzgd Oddziatu Matopolskiego
SITPMB — Krakéw

Dobrowolnos¢ czy obligatoryjnosc...

(dokonczenie ze str. 53)

Inng bolgczka jest weryfikacja merytoryczna posta-
nowien normowych przez ankiete powszechna, o kt6-
rej korzystajgcy z norm nie wiedzg lub nie chcg wiedziec.
W przypadku projektéw norm europejskich ankieta pro-
wadzona jest rownolegle we wszystkich panstwach
cztonkowskich (w Polsce projekt taki oznaczany jest ja-
ko prPN-prEN), co umozliwia juz na etapie projektu wpty-
wac zainteresowanym na tre$¢ normy europejskiej EN,
ktora po zatwierdzeniu w CEN/CENELEC zostanie — bez
dodatkowej ankiety — zatwierdzona jako norma krajowa
PN-EN. Niestety, praktyka pokazuje, ze do wiekszosci
projektéow norm nie sg zgtaszane zadne uwagi. Duzo
do zyczenia pozostawia takze brak mozliwosci szerokiego
uczestnictwa specjalistow polskich w pracach poszczegol-
nych Komitetéw Technicznych CEN (obecnie uczestnictwo
ma na ogot charakter incydentalny), a tam zapadajg decy-
zje o zapisach wymagan normowych.

Pewna czes¢ winy za obecny stan normalizacji pono-
szg uzytkownicy norm. Po stwierdzeniu uchybien normy,
ten fakt powinien by¢ zgtoszony do odpowiedniego Komite-
tu Technicznego i zgtaszajacy powinni wywieraé presje
na KT oraz PKN — Sektor Budownictwa i Konstrukcji Budow-
lanych w celu szybkiego opublikowania zmiany krajowe;j
do normy (oznaczanej jako Ap). Niestety, aktywnos$¢ srodo-
wiska budowlanego w tym zakresie jest niewielka, co nie
sprzyja poprawie jakosci norm.

Nowe zasady numeracji norm, wprowadzone od stycz-
nia br. przez PKN, mogg wywotywac pewng kontrowersje.
Obecnie po numerze normy dodawana jest litera oznacza-
jaca wersje jezykowa: P — polska, E — angielska, F — fran-

cuska, D — niemieckg. Dotychczas tylko wersje w jezyku
oryginatu byly wyrdzniane najpierw jako (U), pozniej
(oryg.). Dotyczy to nie tylko norm miedzynarodowych (ISO)
i europejskich (EN), ale takze norm wtasnych (PN-B), kto-
re tworzone byly w jezyku polskim, a ich przettumaczenie
na jezyki obce jest mozliwe tylko w teorii. Jezeli celem
zmiany jest tylko przekazanie informacji o wers;ji jezyko-
wej normy, to jest to zbyt maty argument, aby zmienia¢ nu-
meracje wszystkich norm, tak jak juz to zrobit PKN w wy-
szukiwarce internetowej norm.

Podsumowanie

Dobrowolnos¢ stosowania Polskich Norm, okreslona ak-
tualng ustawg o normalizacji, jest niekwestionowalna. Bu-
dowlana wtadza krajowa jest uprawniona do korzystania
ze zbioru Polskich Norm przy tworzeniu przepiséw zapew-
niajacych spetnienie wymagan dotyczacych obiektow bu-
dowlanych, o ktérych mowa w art. 5 ustawy — Prawo budow-
lane. Za wiasciwg forme, wspierajac sie postanowieniami
normy PN-EN 45020, uznano powotywanie si¢ na Polskie
Normy. Tak powotane normy sg obligatoryjne tylko w zakre-
sie powotania zastosowanego w konkretnym przepisie
prawnym. Wskazane bytoby, aby w obecnych pracach no-
welizujgcych ustawe — Prawo budowlane wprowadzono
bezposrednie zapisy zwigzane z powotywaniem Polskich
Norm w przepisach techniczno-budowlanych i okresleniem
ich statusu. W tym wzgledzie konieczne wydaje sie wiek-
sze zaangazowanie srodowiska inzynierskiego.

dr inz. Andrzej Pogorzelski
mgr inz. Jan Sieczkowski
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