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Kto sie boi wdrozenia

w Polsce Dyrektywy 2002/91/WE?

yrektywa UE w sprawie charakterystyki energe-

tycznej budynkdéw nie jest wymystem ,biurokratow

z Brukseli”, aby wyciggac¢ ostatni grosz z kasy mie-

szkanca, ale wynikiem doswiadczenh wielu krajow,
nagromadzonych podczas kilkunastu lat oszczedzania na
kosztach uzytkowania budynkéw.

W USA juz w 1995 r. istniato wiele lokalnych (stanowych
lub miejskich) systemdw oceny energetycznej budynkow
mieszkalnych (HERS — Home Energy Rating System). Po-
legaty one na oszacowaniu rocznego zuzycia (lub kosztu)
energii, obejmujacego jej zuzycie na ogrzewanie, wentyla-
cje, klimatyzacje, przygotowanie cieptej wody, a takze
oswietlenie i drobne napedy. Oszacowania dokonywali cer-
tyfikowani eksperci, cze$ciowo na koszt wtasciciela, a cze-
sciowo na koszt administracji stanowej, ktéra niekiedy
przeprowadzata takze weryfikacje ocen, aby zapewni¢
réwny ich poziom. Efektem byt certyfikat energetyczny bu-
dynku. Stosowane bylo przyznawanie budynkom stopni
w formie od jednej do trzech gwiazdek (Energy Star) lub
okreslonej liczby punktéw, np. w skali 100-punktowe;.

Systemy oceny energetycznej budynkow

Systemy znane sg w réznych krajach pod réznymi na-
zwami: Energy Rating (USA), Energy Labelling (Zjedno-
czone Krolestwo), Energiepald (Austria, Niemcy). Po pol-
sku mozna to nazwa¢ znakowaniem lub oceng energetycz-
ng. Polega ono na okresleniu — wg jednolitych zasad — zu-
zycia energii zwigzanego z uzytkowaniem budynku
oraz urzgdzen w nim zainstalowanych i potwierdzeniu jego
wielkosci w formalnym dokumencie.

W Swietle doswiadczen innych krajow ocena energetycz-
na budynkéw jest jedng z metod zachecania wiascicieli
i 0s6b budujgcych budynki do nadawania obiektom cech
energooszczednosci, a tym samym zmniejszania zuzycia
energii na ich eksploatacje. Ocena energetyczna przyno-
si pozytywne efekty wszystkim zainteresowanym stronom:

e dla nabywcéw lub nowych uzytkownikow domow
i mieszkan ocena energetyczna stanowi wazng informacje
o przewidywanych kosztach ogrzewania, czyli o waznym
elemencie kosztow eksploataciji; jest to jednoczesnie infor-
macja o jakosci technicznej budynku;

e dla przedsigbiorcow budowlanych i deweloperéow
budujacych na sprzedaz jest to element dopingujacy do lep-
szej jakosci, ale jednoczesnie jest to obiektywna ocena jakos-
c¢i budynku, uzasadniajgca uzyskanie odpowiedniej ceny;

e dla wladz lokalnych i panstwowych jest to metoda
stymulowania niskiego zuzycia energii na ogrzewanie bu-
dynkéw, a tym samym zmniejszenia niekorzystnego od-
dziatywania na srodowisko, w tym obnizenia emisji CO,
do atmosfery.

* Politechnika Biatostocka
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Mozliwos¢ uzyskania tych pozytywnych efektéw byta
podstawg wprowadzenia etykietowania energetycznego bu-
dynkéw w USA, Kanadzie, Wielkiej Brytanii, Niemczech,
Danii i Austrii. Miedzynarodowa Agencja Energetyczna
(IEA), organizujaca wspotprace i wymiane doswiadczen po-
miedzy krajami OECD, réwniez podjeta dziatania w tej dzie-
dzinie. W ramach forum wspdtpracy dotyczacego budow-
nictwa pod nazwg ,|EA — Future Building Forum”, odbyta sie
konferencja miedzynarodowa w sierpniu 2000 r., podczas
ktorej stwierdzono, ze jednym z najwazniejszych aktualnych
zadan jest opracowanie i uzgodnienie powszechnie obowia-
zujgcych metod oceny jakosci budynkéw. W 2002 r. wyko-
nano specjalng analize poréwnawczg obliczania charaktery-
styki energetycznej w réznych krajach i stwierdzono rozbiez-
nosci. Z tego tez powodu konieczne stato sie opracowanie
i uchwalenie Dyrektywy 2002/91/We z 16 grudnia 2002 r.

Zgodnie z art. 15 tej dyrektywy do 4 stycznia 2006 r. pan-
stwa cztonkowskie Unii Europejskiej zobowigzane byty
przygotowac system prawny umozliwiajacy jej wdrozenie.
Przestrzeganie ustalen dyrektyw wynika ze zobowigzan
ogolnych Polski, tj. art. 226 traktatu ustanawiajgcego
Wspdlnote Europejska. Mamy styczen 2007 r., a Polska nie
wypetnita natozonych na nig zobowigzan pomimo deklaro-
wanego Unii opdznienia do potowy 2006 r. Dlaczego? Co
byto i jest nadal tego powodem?

Sledzenie procesu wdrazania dyrektywy w Polsce dla
osoby zainteresowanej nie stanowi problemu w dobie dzi-
siejszej techniki internetowej. Jest jednak zajeciem czaso-
i pracochtonnym. Nie chcac naraza¢ Panstwa na tracenie
cennego czasu w trakcie samodzielnego poszukiwania
informacji, postanowilismy przekazac¢ je w artykule. Wyda-
rzenia oraz dokumenty przywotywane w artykule moga by¢
czedci z Panstwa znane, chociazby z konferencji oraz publi-
kacji poswieconych Dyrektywie 2002/91/WE.

Wspétpraca z Dunczykami — 2003/2004 r.

W Polsce prace wdrazajgce ustalenia dyrektywy rozpo-
czety sie w 2003 r., z chwilg powotania na mocy art. 14 dy-
rektywy komitetu ds. kontroli i wspierania przebiegu wdra-
zania dyrektywy. W posiedzeniach tego komitetu (na po-
czatku na prawach obserwatora, a z chwilg akcesji — czton-
ka) uczestniczyta strona polska. Zanim prace te rozpocze-
to, w 2002 r. Zaktad Fizyki Cieplnej Instytutu Techniki Bu-
dowlanej, na zlecenie dwczesnego Ministerstwa Infrastruk-
tury, dokonat analizy wynikéw oceny jakosci projektow bu-
dowlanych w zakresie charakterystyki energetycznej bu-
dynkéw. Z analizy tej powstat fatalny obraz projektow bu-
dowlanych, niespetniajgcych przepiséw rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z 3 lipca 2003 r. w sprawie szcze-
gotowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U.
nr 120, poz. 1133). Badania ITB potwierdzity znang w Polsce
prawde, ze autorzy projektéw budowlanych nagminnie nie



przestrzegajg standardéw obowigzujacych przy projekto-
waniu budynkéw, a system nadzoru i kontroli w praktyce
nie dziata.

W drugiej potowie 2003 r. i pierwszej potowie 2004 r.,
w ramach wspotpracy polsko-dunskiej, na mocy porozu-
mienia podpisanego przez o6wczesnego Podsekretarza
Stanu Ministerstwa Infrastruktury i jednoczesnie Prezesa
Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast, okreslono zatoze-
nia oraz przygotowano koncepcje wdrazania Dyrektywy
2002/91/WE w Polsce i Danii. Ze strony dunskiej w projek-
cie uczestniczyta m.in. Dunska Agencja Energetyczna,
a polskiej — Narodowa Agencja Poszanowania Energii. De-
partament Architektury i Budownictwa Ministerstwa Infra-
struktury dokonat w tym czasie analizy ustalen i konse-
kwencji formalnoprawnych wynikajacych z istniejgcych ak-
téw prawnych, z uwagi na ustalenia dyrektywy dotyczacej
standardu energetycznego budynkéw nowo wznoszonych,
a takze istniejgcych. Jednym z wnioskéw koncowych pro-
jektu byto utworzenie przy Departamencie Architektury
i Budownictwa Ministerstwa Infrastruktury w czerwcu 2004 r.
eksperckich grup roboczych, czyli otwartego forum dysku-
syjnego dla srodowiska budowlanego, majacego stanowi¢
wsparcie dziatan wdrazajgcych podejmowanych przez De-
partament. Prace eksperckich (technicznych) grup robo-
czych koordynowato Zrzeszenie Audytoréow Energetycz-
nych. Powstato 5 technicznych grup roboczych z udziatem
60 ekspertow, w tym z Instytutu Techniki Budowlanej,
COBRTI ,Instal”, Polskiego Komitetu Normalizacyjnego,
Politechniki Warszawskiej, Politechniki Biatostockiej, Poli-
techniki Poznanskiej, Politechniki Krakowskiej, Zwigzku
Rewizyjnego Spétdzielni Mieszkaniowych RP, Izby Inzynie-
réw Budownictwa, organizacji i stowarzyszen producentéow
wyrobow budowlanych. Ostatnie z ogdlnej liczby pieciu po-
siedzen odbyto sie 25 maja 2005 r. Zadaniem technicznych
grup roboczych byta analiza konsekwencji wynikajgcych
z wdrazanych ok. 40 norm okotodyrektywnych, bedacych
w fazie projektéw prEN lub EN, ich odpowiednikéw pol-
skich, tj. prPN-EN lub PN-EN, czy tez projektéw norm w fa-
zie ,0”, oraz przygotowanie wymagan dotyczacych zinte-
growanej charakterystyki energetycznej, a takze wymagan
standardu $wiadectw energetycznych dla budynkéw oraz
lokali mieszkalnych, i wytycznych kontroli efektywnosci
energetycznej urzadzen.

Kontrowersyjne decyzje kierownictwa
Ministerstwa Infrastruktury — 2005 r.

Ostatnie spotkanie technicznych grup roboczych,
w ktérym uczestniczyto ponad 70 oséb, bylo takze okazjg
do przedstawienia i wstepnego uzgodnienia srodowiskowe-
go projektu ustawy o systemie oceny energetycznej budyn-
koéw wraz z propozycjami projektéw aktow wykonawczych,
obejmujgcego problem oceny energetycznej budynkow,
prowadzgcej do opracowywania $wiadectw energetycznych
na etapie: powykonawczym (nowe budynki), po moderniza-
cji, podczas uzytkowania budynkéw (sprzedaz i wynajem).

Projekt ustawy wraz z uzasadnieniem definiowat szczegoto-
wo potrzebe wprowadzenia ustawowego systemu oceny ener-
getycznej budynkéw wraz z aktami wykonawczymi w sprawie:

® nadawania licencji audytora energetycznego;

= standardu $wiadectwa energetycznego budynku i loka-
lu mieszkalnego;

= obowigzku ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
audytora energetycznego, a ponadto zmiany istniejgcych
ustaw: Prawo budowlane; o wspieraniu przedsiewziec ter-
momodernizacyjnych; o gospodarce nieruchomosciami,
oraz m.in. nowelizacji aktéw wykonawczych do ustawy
Prawo budowlane w sprawie:

= zakresu i formy projektu budowlanego;

= warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie;

= ksigzki obiektu budowlanego.

Wybér uregulowanego w prawie nowego zawodu audy-
tora energetycznego wynikat przede wszystkim z nastepu-
jacych przestanek:

e potrzeby weryfikacji faktycznego standardu energe-
tycznego budynku/lokalu mieszkalnego nowego i istnieja-
cego, wykonywanej przez niezaleznego (niezwigzanego
z projektowaniem i inwestorem/wtascicielem) eksperta
ds. oceny energetycznej, w sytuacji gdy terenowe organy
architektoniczno-budowlane nie ingeruja w dokumentacje
projektowg sporzgdzang dla nowych lub modernizowanych
budynkoéw, co m.in. skutkuje opisanym w analizie ITB zja-
wiskiem nieprzestrzegania prawa;

e przekonania, iz takze w przypadku budynkéw/lokali
mieszkalnych istniejgcych sprzedawanych albo wynajmo-
wanych nalezy zapewni¢ kompetentng ocene standardu
energetycznego przez wykwalifikowanego i niezaleznego
(réwniez od projektantéw i wykonawcow) eksperta;

e zasadnosci wykorzystania wiedzy i doswiadczen $ro-
dowiska audytorskiego, zdobytych na potrzeby systemu
wspierania przedsiewzie¢ termomodernizacyjnych, a takze
ograniczenia kosztéw negatywnych weryfikacji audytow
energetycznych, obcigzajacych budzet panstwa, przez
wprowadzenie specjalnych wymagan kwalifikacyjnych dla
0s0b wykonujacych swiadectwa energetyczne;

e przekonania o zasadnosci i potrzebie tworzenia, po
przejsciu odpowiedniego szkolenia uzupetniajacego, no-
wych miejsc pracy dla absolwentow wyzszych uczelni tech-
nicznych oraz istniejgcej i rozbudowywanej kadry akade-
mickiej, tj. osob, ktére posiadajg wystarczajgcg wiedze
i doswiadczenie w zakresie audytyngu energetycznego,
a nie majg uprawnien budowlanych do wykonywania sa-
modzielnych funkcji w budownictwie do projektowania czy
kierowania robotami budowlanymi;

e przekonania o niezasadnosci i niecelowosci dodatko-
wego wzmacniania roli Izb: Architektdw i Inzynieréw Bu-
downictwa, co mogtoby prowadzi¢ do stworzenia catkowi-
tego monopolu cztonkéw izb zawodowych;

e istnienia wystarczajgcych przestanek do wykreowania
zawodu audytora energetycznego, ktéry (de facto) istnieje
w ograniczonym, czesciowo nieformalnym zakresie dzieki sy-
stemowi wspierania przedsiewzie¢ termomodernizacyjnych.

Projekt ustawy przeszedt wymagane uzgodnienia we-
wnetrzne, tak by mogt zosta¢ przedtozony, po niezbednych
uzgodnieniach srodowiskowych i zewnetrznych, pod obrady
Komitetu Europejskiego Rady Ministrow i nastepnie Rady
Ministrow w sierpniu 2005 r. Wyznaczone terminy posiedzen
byty konsekwencjg poinformowania o przyjetym sposobie
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wdrazania Dyrektywy 2002/91/WE Urzedu Komitetu Integra-
cji Europejskiej oraz Rady Ministréw (plany pracy dostepne
pod adresami www.premier.gov.pl, www.ukie.gov.pl).

Mimo tych przygotowan éwczesne kierownictwo resortu
infrastruktury, odpowiedzialne za budownictwo, wstrzyma-
to prace legislacyjne w czerwcu 2005 r., a wiec prace
wdrazajace dyrketywe praktycznie zamarty. Stan taki trwat
do grudnia 2005 r.

Dziatania wdrazajace Ministerstwa
Transportu i Budownictwa oraz jego nastepcy,
Ministerstwa Budownictwa — 2005/2006 r.

Wybory do Sejmu RP pod koniec 2005 r. doprowadzity do
zmiany ekipy kierowniczej. Powstat nowy resort transportu
i budownictwa i z poczatkiem 2006 r. prace wdrazajace po-
nownie ruszyty. Ten, kto myslat, ze nowa ekipa zweryfikuje
poglady starej, bardzo sie pomylit, gdyz sekretarz stanu od-
powiedzialny za budownictwo nadal lansowat polityke umac-
niania pozycji Izb: Architektéw i Inzynieréw Budownictwa.
W lutym 2006 r. Departament Rynku Budowlanego Minister-
stwa Transportu i Budownictwa (jego role od maja 2006 r.
przejeto Ministerstwo Budownictwa) dokonat istotnych zmian
w uprzednio przygotowanym projekcie ustawy o systemie
oceny energetycznej budynkéw, polegajacych na:

1) postawieniu kandydatom na audytoréw energetycznych
jedynie wymogu szkolenia oraz posiadania uprawnien bu-
dowlanych, albo posiadania doswiadczenia w wykonywaniu
audytow energetycznych i odpowiedniego wyksztatcenia;

2) powierzeniu prowadzenia rejestréow audytoréw energe-
tycznych, rejestru swiadectw energetycznych i rejestru proto-
kotéw kontroli kottéw, instalacji ogrzewczych i systemow Kli-
matyzacji Izbie Architektéw i Izbie Inzynieréw Budownictwa;

3) powierzeniu szkolen Izbie Architektow i Izbie Inzynie-
réw Budownictwa oraz organizacjom pozytku publicznego.

Projekt byt przedmiotem uzgodnien $Srodowiskowych,
spotecznych i migdzyresortowych, Komisji Wspélnej Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego, Komitetu Europejskiego Rady
Ministrow i Komisji Prawniczej i w lipcu 2006 r. zostat prze-
stany do Kancelarii Premiera, w celu wniesienia pod obra-
dy Rady Ministréw.

Przetom w pracach legislacyjnych
— lipiec 2006 r.

W wyniku zgtoszonych licznych uwag do projektu, burzy
w $rodowisku budowlanym, ktdrej wyrazem byty negatywne
oceny propozycji powierzenia gtéwnej roli lzbom (otrzyma-
ne pisemne stanowiska reprezentantéw Srodowiska zostaty
udostepnione do publicznej wiadomosci, zgodnie z obowig-
zujgcymi standardami, w Biuletynie Informacji Publicznej
MTiB), a takze stanowisko Postow Klubu Poselskiego Pra-
wo i Sprawiedliwos$¢, wskazujace na mozliwe zagrozenia i
ograniczenia, podjeto decyzje o wzmocnieniu roli ministra
budownictwa w systemie oceny energetycznej budynkow
oraz kontroli efektywnosci energetycznej urzadzen przez
dokonanie niezbednych zmian, polegajgcych na:

1) wprowadzeniu trybu administracyjnego nadawania li-
cencji zawodowej audytora energetycznego w ramach po-
stepowania kwalifikacyjnego z egzaminem wigcznie;
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2) powierzeniu ministrowi budownictwa roli administrato-
ra systemu przez prowadzenie rejestru licencjonowanych
audytoréw energetycznych, rejestru Swiadectw energe-
tycznych budynkéw oraz rejestru protokotéw kontroli ko-
ttéw, instalacji ogrzewczych i systeméw klimatyzaciji;

3) otwarciu systemu szkolen z jednoczesng kontrolg sy-
stemu od strony merytorycznej.

Projekt ustawy dawat szanse intensywniejszego rozwoju
wyzszym uczelniom technicznym. Przewidywat bowiem stu-
dia podyplomowe, co najmniej roczne w zakresie oceny ener-
getycznej budynkow i audytyngu energetycznego, jako roz-
wigzanie rownowazne dla szkolenia i egzaminu. Rozwigza-
nia prawne przewidziane w projekcie ustawy o systemie oce-
ny energetycznej budynkow i lokali mieszkalnych oraz kon-
troli niektérych urzadzen w zakresie efektywnosci energe-
tycznej byly takze ofertg skierowang do mtodych ludzi, gdyz
dawaly szanse znalezienia pracy w budownictwie.

Zgodnie z ustaleniami skorygowany projekt ustawy wraz
z propozycjg aktéw wykonawczych miat zostac¢ skierowany
pod obrady Statego Komitetu Rady Ministréow w sierpniu
2006 r. W przypadku przyjecia skorygowanego projektu
ustawy miat on zosta¢ niezwlocznego przekazany pod
obrady Sejmu RP. Z chwilg zakonczenia procedowania
rzgdowego nad ustawg minister budownictwa miat powia-
domi¢ Komisje Europejska o tym fakcie. Wyjasnienie to
(w formie pisemnej) zostato ztozone przed postami, czton-
kami Komisji Infrastruktury na posiedzeniu komisji sejmo-
wej 9 sierpnia 2006 r. W posiedzeniu uczestniczyli tez licz-
nie zaproszeni eksperci (stenogram z tego spotkania, do-
stepny na stronie www.sejm.gov.pl, jest bardzo ciekawy,
gdyz przedstawiciel Ministerstwa Budownictwa prezentuje
zupetnie inny punkt widzenia, niz ten, ktéry gfosi dzisiayj).

Projekt ustawy o systemie oceny energetycznej budyn-
kéw i lokali mieszkalnych oraz kontroli niektorych urzadzen
w zakresie efektywnosci energetycznej uzyskat rekomen-
dacje Komitetu Statego Rady Ministrow, pod warunkiem
wprowadzenia wszystkich mozliwych, na mocy ustalen dy-
rektywy 2002/91/WE, ztagodzen wprowadzanego obowigz-
ku sporzadzania $wiadectw energetycznych dla lokali mie-
szkalnych. Stosowne ztagodzenia zostaty wprowadzone do
projektu ustawy przez Ministerstwo Budownictwa. Byly to:

— swiadectwo reprezentatywne dla lokalu mieszkal-
nego: zgodnie z ustaleniami dyrektywy wprowadzono
mozliwo$¢ sporzgdzania reprezentatywnego Swiadectwa
energetycznego wykonywanego dla grupy zdefiniowanych
podobnych lokali mieszkalnych, ktére stanowi¢ bedzie pod-
stawe do wykonywania $wiadectw dla wszystkich lokali
z tej grupy;

— $wiadectwo dla budynku jako podstawa do wykony-
wania $wiadectw dla lokali mieszkalnych potozonych w tym
budynku; zgodnie z ustaleniami dyrektywy, dla okreslonej
grupy budynkéw wprowadzono mozliwo$¢ wykorzystywa-
nia oceny energetycznej zawartej w sporzadzanych swia-
dectwach energetycznych budynkéw na potrzeby sSwia-
dectw energetycznych lokali mieszkalnych, bedacych
w obrocie na rynku pierwotnym i wtérnym. Natozono przy
tym obowigzek uzyskania swiadectwa energetycznego bu-
dynku na jego wtasciciela, ktory zostat rowniez zobowigza-
ny do nieodptatnego udostepnienia witascicielowi lokalu
mieszkalnego, potozonego w tym budynku, kopii $wiadec-



twa energetycznego budynku. Udostepnienie nastepuje
w okres$lonym czasie na zadanie wtasciciela lokalu mie-
szkalnego pod rygorem pokrycia kosztow wykonania swia-
dectwa energetycznego lokalu mieszkalnego, zleconego
przez witasciciela lokalu mieszkalnego.

Przesilenie — pazdziernik/listopad 2006 r.

24 pazdziernika 2006 r. projekt ustawy zostat wniesiony
pod obrady Rady Ministrow. Sekretarz Komitetu Integraciji
Europejskiej wskazat, iz jest on zgodny z prawem Unii Euro-
pejskiej. Rada Ministréw, na posiedzeniu 24 pazdziernika br.,
zdecydowata o odroczeniu rozpatrzenia projektu ustawy
o systemie oceny energetycznej budynkow i lokali mieszkal-
nych oraz kontroli niektorych urzadzen w zakresie efektyw-
nosci energetycznej, przedstawionego przez Ministra Bu-
downictwa, zobowigzujac go do ponownego przeanalizowa-
nia w porozumieniu z Sekretarzem Komitetu Integracji Euro-
pejskiej rozwigzan prawnych umozliwiajgcych wprowadze-
nie do krajowego porzadku prawnego wymagan dyrektywy
europejskiej 2002/91/WE w sprawie charakterystyki energe-
tycznej budynkéw (powyzsze stanowisko zostato zawarte
w protokole ustalern — posiedzenia Rady Ministrow 24 paz-
dziernika 2006 r., 0 czym mozna sie przekonac, przeglada-
jac odpowiedzi na interpelacje poselskie www.sejm.gov.pl).
Jak tatwo mozna sie domyslaé, nie chodzito tu o kwestie wy-
magan kwalifikacyjnych dla oséb ubiegajacych sie o wyko-
nywanie $wiadectw energetycznych, tj. propozycje otwarte-
go dostepu do zawodu niezaleznego eksperta i trybu zdoby-
wania przez niego uprawnien w postaci licencji, w wyniku
zdanego egzaminu prowadzonego centralnie przez Ministra
Budownictwa, ale o podniesione przez Ministra Srodowiska
nowe, ucigzliwe i dotkliwe finansowo obowigzki dla obywate-
li, tj. kwestie opfat za obowigzkowe $wiadectwo dla budynku
(w okreslonych sytuacjach prawnych) i Swiadectwo dla loka-
lu mieszkalnego, jesli sq one wprowadzane do obrotu na
rynku wtérnym i pierwotnym, a takze opftat za przeprowadza-
ne obowigzkowe kontrole efektywno$ci energetycznej urza-
dzen. To ostatnie stwierdzenie nie wytrzymuje poréwnania
z rzeczywisto$cig; niezalezna ocena energetyczna budynku
stanowi ,bicz” na niesolidnych deweloperéw i projektantow
i przyczyni sie do oszczednosci zdecydowanie przekraczaja-
cych wydatek na jej sporzadzenie.

Zakonczenie

Wobec takiego rozwoju sytuacji nowe kierownictwo mini-
sterstwa budownictwa poinformowato opinie publiczng,
m.in. 28 listopada 2006 r. na konferencji polsko-dunskiej, iz

pragnie wréci¢ do koncepcji wykorzystania w systemie oce-
ny energetycznej Izb: Architektow i Inzynieréw Budownic-
twa oraz rozwaza koncepcje zrezygnowania z nowych roz-
wigzan ustawowych na rzecz nowelizacji istniejacej ustawy
Prawo budowlane. Zaangazowanie Izb polegatoby na:

1) wskazaniu uprawnionych do przeprowadzania oceny
energetycznej budynkéw i sporzadzania $wiadectw ener-
getycznych wytgcznie czionkéw Izby Architektow i 1zby In-
zynierow Budownictwa (przypomnijmy, ze miaty to by¢ oso-
by posiadajgce uprawnienia do projektowania lub kierowa-
nia robotami budowlanymi, bez ograniczen w specjalnosci:
architektonicznej, konstrukcyjno-budowlanej oraz w spe-
cjalizacji sieci, instalacje i urzgdzenia cieplne i wentylacyj-
ne, wyodrebnionej w ramach specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen cieplnych, wentylacyj-
nych, gazowych i wodociggowych);

2) powierzeniu obowigzkdw monitorowania systemu, tj.
prowadzenia rejestréw oséb uprawnionych do wydawania
Swiadectw oraz rejestru Swiadectw energetycznych dla
budynkoéw, a takze rejestru oséb uprawnionych do kontro-
li kottéw i systemdw klimatyzacji, oraz protokotéw pokon-
trolnych.

Niezaleznie utrzymana zostata propozycja powierzenia
cztonkom Izby Inzynieréw Budownictwa, posiadajgcym
uprawnienia budowlane do projektowania lub kierowania
robotami budowlanymi w specjalno$ci instalacyjnej w za-
kresie sieci i instalacji urzadzen cieplnych, wentylacyjnych
i gazowych, kontroli kottéw na paliwo state, ciekte lub gazo-
we, instalacji ogrzewczych i klimatyzacji odpowiednio do
posiadanych uprawnien.

Mozna by powiedzie¢, ze to juz bylo — i jest to kolejna
préba umacniania i tak silnej pozycji I1zb. Jak najbardziej
zasadne jest pytanie, po co to wszystko? Czy chodzi o dob-
rze pojety interes uzytkownika, ostatniego w tancuszku
procesu budowlanego, czy o interes zarzadcy, wiasciciela
budynku lub wtasciciela lokalu mieszkalnego? Czy chodzi
0 zapewnienie niezaleznosci, bezstronnosci, otwartosci i
przejrzystosci dziatan? A moze nalezy postawi¢ pytanie,
kto i dlaczego probuje za wszelkg cene, nie liczac sie
z konsekwencjami, przeforsowac rozwigzania, ktérych nikt
nie popiera (ani srodowisko budowlanych, ani zaintereso-
wane srodowiska szkot wyzszych, ani postowie, ani, sa-
dzac z dostepnych stenogramoéw, Komitet Staty Rady Mini-
strow). Dlaczego zamiast wdrozy¢ istniejace od kilku mie-
siecy dobre rozwigzania i uczy¢ innych (tych, ktérzy nie
zdazyli), bedziemy wlec sie w ogonie ,krajéow nienadazaja-
cych”, narazajac sie na konsekwencje niedotrzymania ko-
lejnych termindéw wdrazania dyrektywy.
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wEnergooszczednosé w budownictwie”.
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